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Mshkemoe haximiyyetinin rolunun ve niifuzunun aydin soxkilde
artan tendensiyasi normativ hiiquqgi aktlarin xonstitusiyaya uygunlugu
ve qanuniliyi {izerinde nazarstin hoyata xecirilmesi iizre xisusi
Konstitusiyva mohkemsalorinin yaradilmasi ile bilavasite alagadardir.
X.Haciyevin  fikrince, ixtisaslasdirilmisg Konstitusiya  nozareati
orqanlarinin hiiquqgi tebistini siyasi-hiiquqi ximi xaraxterize etmox
lazimdir. Bu, birincisi, mahkems xonstitusiya nezarstinin texcs hiiquqi
deyil, hom de siyasi-hiiquqi senad olan kKonstitusiyanin miihafizesi ii¢iin
nazorde tutulmasi, ikincisi ise gosterilen orqganlarin formalasdirilma
qaydasi ils baghdir (1, s. 79).

Konstitusiya mahxemsalori ilk defe o6ten asrin baslangicinda
yaranib. O, XX oasrin 20-ci illorinde Avstriyada, mirasi biitiin Avropa
Olxolorinde xkifayet qeder tez yayilan H.Kelzenin nezeri omoyi
noaticesinde yaranib.

Hazirda xonstitusiya nezaratinin Avropa modelinin texamiiliinds
iki osas istigamet deaqiq farqlendirilir: birincisi — &onstitusiyaya
uygunlugu ile bagli yoxlanilan hiiquq normalarinin hecminin artmasi,
ikincisi — subyexrtlor dairesinin ve konstitusiya adliyyesi orqganlarina
miiraciet imkanlarinin genislonmesi. Konstitusiya nezaratinin ilkin ve
sonrakl Kimi formalarinin qarsilasdirilmasi da onenavi haldir. Laxin
mohkomsa xonstitusiya nezaretinin qarisiq sistemlari de mévcuddur.

Eyni zamanda iki miihiim meahdudlasdirici miiddea qiivvedadir.
Birincisi, siyasoteo qarismamaq prinsipi, daha dogrusu, xonstitusiya
mohkomasi terafinden miistesna olaraq hiiqugi messlslers baxilmasi ve
siyasi mosalolore ve hallara miidaxiloden imtina olunmasi. Ikincisi,
«mahdudlagdirilmis tegsbbiis» prinsipi; bu prinsipe esasen kKonstitusiya
mohkomosi 0z goxsi togobbiisii ile normativ axtlarin, o ciimladen
qanunlarin xonstitusiyaya uygunlugu haqqinda massloys baxa bilmaz.

Miiasir Olkelarin tecriibesi siibut edir ki, xonstitusiya mehkemasina
hans1 solahiyyeotlorin verilmesinden asili olmayaraq, onun hiiquqi
movaeyi, o cimleden muvafiq konstitusiya normalarinin tefsir olunmasi
aktlari homise bOyiik rezonansa ve shomiyyeate sebab olur. Ozii do Kons-
titusiya mehkemsalarinin qararlarini he¢ bir orqan lagv eds bilmaz.

Miasir xonstitusiyalarda xonstitusiya odliyyesinin iki esas modeli
0z oxsini tapib. Konstitusiya adliyyasinin birinci modeli Konstitusiya ne-
zarotinin iimumi mohxemo sistemi c¢ercivesinde ve bir qayda olaraq,
milli mahxomalaorin instansiya sistemini tamamlayan Ali Mahkomsas
torofinden heyata xecirilmesinden ibaratdir. Mosoelen, Irlandiya
Konstitusiyasina gors Dovlet Surasi ile meslahatlosdikden sonra
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Prezidentin istenilon gqganun layihesinin ve ya onun ayri-ayri
miiddealarinin Konstitusiyaya ve onun hor hansi miiddsasina zidd olub-
olmamasi barede messlonin hsll olunmasi ii¢iin onlar1 Ali Mashkamayas
vermak hiiququ tesbit olunub. Irlandiyanin Ali Mshkemesi ganun
layihesinin her hansi miiddeasinin Konstitusiyaya zidd olmasi barads
qgorar qobul ederss, Olke Prezidenti bu ciir qanun layihesini
imzalamaqdan imtina etmalidir.

Lakin bu giin do Avropada xiisusi xonstitusiya mehxemalarinin
olmadig1 o6lkeler var. Mosoelen, Islandiyada adet hiiquq normalari
asasinda bels bir gayda yaranib i, iimumi yurisdiksiyali mehxoemalor
totbig olunan ganunlarin Konstitusiyaya uygunlugunu miieyyen eds
bilerlor. Niderlandda ise konstitusiya mehxemsalori he¢ vaxt moévecud
olmayib. Bu 6lkenin Konstitusiyasi qanunlarin «toxunulmazligini» elan
edir, buna gors de mehrxemsalar ganunlarin ronstitusiyaya uygunlugunu
nozorden Kecirmirler. Burada parlament axtlarinin ve beynalxalq
miigavilalerin xonstitusiyaya uygunlugu mehkemsalerin nezarat predmeti
deyil. Finlandiyada qanunvericiliyin gsbul olunmusg tefsirine osasen
moehkemsalarin qanunlarin xonstitusiyaya uygunlugu barsade naticeler
cixarmaq, yaxud onun konstitusiyaya uygun olmamasi esasi ile ganun
normasini tatbiq etmexdon imtina etmox hiiququ yoxdur. Eyni zamanda
onlar kKonstitusiyaya Dbirbaga zidd olan qanunqiivveli axtlarin
normalarini tetbiq ede bilmezlar. Mahiyyet etibarile bu 06lkads
Konstitusiya nezarati funksiyalarini parlamentin Konstitusiya xomitesi
hoyata kecirir. S6hbet moaqsadi qiivveds olan Konstitusiyaya zidd olan
gqanunlarin gsbul olunmasina yol vermemoaxrden ibarst olan preventiv
parlament nazaratinden gedir.

Ikinci models goaldikde ise o0, konstitusiya odliyyesinin xiisusi
olaraq bu maqsadls yaradilmis xKvazimshxome organi terafinden hayata
Kecirilmasinde ifads olunur. Masolon, Avstriyanin 10 noyabr 1920-ci il
tarixli Federal xonstitusiya qanununun 89-cu maddesine uygun olaraq,
«mahkomalorin lazimi gaydada derc olunmus qanunlarin, goararlarin ve
dovlet miiqavilelerinin ganuni qiivveyes malik olmasini yoxlamaq
solahiyyeti yoxdur. 9ger mehkems gorarin miimxkiin ganunaziddliyi iles
olagadar onlar1 tetbiq etmoayo siibhe edirss, onda o, bu gerarin lagv
olunmasi ile bagli Konstitusiya mehkeamaesins taqdimat vermslidir» (2, s.
75). Avstriyanin Konstitusiya mohkxomosi qorari ganunazidd ximi o
halda legv ede biler ki, onun legv olunmasi barade miisyyen olunmus
qaydada vesatet verilsin ve ya go6storilon gerar hiiqugi miibahisaye
baxilmasi zamani Konstitusiya mohxomasi terafinden tetbiq edilmeli
olsun. Bozi hallarda mohxoms gorari biutovliikde ganunazidd ximi -
gerarin ganuni asaslari olmazsa, selahiyyeti olmayan organ terafinden
veriloerse vo ya qanunazidd iisulla derc olunarsa - lagv eds biler.

Qeyd etmor lazimdir ki, Avropa Olkealerinde «kKonstitusiya
adliyyesinin Avstriya modelinin» yayilmasi xontinental hiiquq {iciin
ononavi olan qanunun aliliyi prinsipi ve mahkemoe praktikasinin
tabecilix rolu ve buna miivafiq olaraq da Umumi yurisdiksiyal
mohkemsalars ganunyaradiciliginin xonstitusiyaya uygunlugu iizerinde
noazarati hayata kKecirmox funksiyalarini vermemer arzusu ils gartlenib
(3, s. 39).

Italiyada Konstitusiya Mohkomasi mehkoma hakimiyyeatinin terkib
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hissosi hesab edilmir (4, s. 444). Onun statusu veatendaglarin
hiiquglarinin xonstitusiya teminatlar1 haqqinda bélmads miiayyan
olunur. Faxtiki olaraq Konstitusiya mehxemesi — ganunlarda bosluqglar
oldugda ve Mahkama onlara «slave» ve ya «ovezedici» miiddealar daxil
etmoli oldugda — homganunverici kimi cixis edir. Konstitusiyanin 123-
cli maddesine uygun olaraq, yurisdiksiyasi biitiin Ispaniyaya samil
olunan Ispaniyanin Ali Mohkomasi xonstitusiya teminatlari ile bagh
olanlar istisna olmaqla, mehkeme fealiyyetinin biitiin sahslerinde ali
mohkoms instansiyasidir (5, s. 77).

Portuqaliya Respublikasinin 2 aprel 1976-c1 il tarixli
Konstitusiyasinda «Qeyri-konstitusiyonlugun qiymetlendirilmaesi» adli
xiisusi 204-cii madde var. Bu maddede miisyyen olunur ki, «islere
baxilmasi zamani mahxomoalor Konstitusiyanin miiddealarini ve ya onda
tosbit olunmus prinsiplseri pozan normalari tetbiq ede bilmazlar» (5, s.

810). Portuqaliya — Konstitusiyanin o0ziiniin 221-ci maddesindes
Konstitusiya mehkemaesinin anlayisinin verildiyi az sayda olan
Olxolorden biridir: «Bu - xiisusi selahiyyetine hiiquqi-konstitusiyon

xarakterli mosololor sferasinda adalet mithakimesinin hoyata kecirilmosi
aid olan mahkemadir» (5, s. 814).

Konstitusiya odalet miihakimesinin qarisiqq modeli Andorra
Knyazliginda moévcuddur: burada bir terafden Konstitusiya tribunali
Konstitusiyani ali tefsir eden elan olunub, diger terafden ise ager is adi
mohkoma orqganinin baxigina cixarilibsa, Konstitusiyvada miieyyon
olunan solahiyyetlor sferasinda miinaqise ilo olagedar Konstitusiya
tribunalina miiraciet etmox gadagandir.

Almaniyanin 1949-cu il tarixli 9sas Qanununun 92-ci maddasina
uygun olaraq, xonstitusiya odliyyesi orqganlari roman-german hiiquq
sistemli diger oOlxelorden forqli olaraqg, adalet miihakimesini heyata
Kecirmok liclin yaradilmis organlarin iimumi sistemine daxil edilib (2, s.
612).

Lakin burada Federal xonstitusiya mehxemsesi 6lkenin xonstitusiya
mohxomsalori sistemins rohberlik etmir ve torpagqlarda wonstitusiya
mithakime icraatinin naticelorine nezarat etmoxr salahiyyeti yoxdur.
AFR-nin 9sas Qanununun 100-cii maddssinin 3-cii hissesine uygun
olaraq, «9sas Qanunun tofsir olunmasi masslesinde torpagin
Konstitusiyva moehxoemosi ilo Federal Konstitusiya mehxomsasinin ve ya
digor torpagin Konstitusiya mehkemasinin qarari1 arasinda fargler
olarsa, onda o, Federal Konstitusiya mahkomosinin gorar vermasi iiciin
miiraciet etmolidir» (2, s. 615).

Miiasir Almaniyada Konstitusiya mehkemslori 16 federal torpagin
orazisinde fealiyyet gosterir. Onlarin statusunun an miihiim elementlori
federasiya subyextlorinin xonstitusiyalarinda birbasa tesbit olunur ve
orada bir qayda olaraq, xonstitusiya mehxomasine ve ya Konstitusiyanin
miidafiesine xiisusi fosil hesr olunur ve Konstitusiya mohkemasine
xlisusi rol verilir.

Almaniyada konstitusiya odliyyesinin foealiyyetinin spesifik
cohoatlorinden biri burada gabul olunmug Konstitusiya hakimlerinin birge
is sistemidir. Onlar 6z pesorar hakim veozifslerini torpaglarin diger
mohkomsalarinds de yerine yetirmslidirlor. Bu, onunla izah olunur i,
foaliyyetinin  miixtelifliyine  baxmayaraq, alman  torpaglarinda
konstitusiya mehkemslerinin  axtivliyi g¢ox motedildir. Dovlet
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orqanlarinin Konstitusiya adalet miithaxkimesi organlarinin fsaliyyeatine
tozyiq goOstormesine yol vermemor ii¢ciin sonuncular torpaqglarin
paytaxtlarinda yerlesmir. Heatta Federal Konstitusiya mehxemaesinin
Karlsrueds igamatgahi var.

Konstitusiya adliyyesinin hiiquqi statusunu nizamlayan sexkizinci
foslin yerli 6ziiniiidareetmo haqqinda fasilden sonra goldiyi Bolgaristan
Konstitusiyasinda Konstitusiya moehkemesinin hakimiyyetin hansi
goluna aid oldugu birbasa gosterilmeyib. Bundan basqa, Bolgaristanin
Konstitusiya mohxomasi 0z tecriibesinde 6ziiniin mahxeme organi
olmamasi ve Umumiyyetle hakimiyyetin ii¢ qolu sisteminden kenarda
durmas1 veziyyetini rehber tutur.

Avropa konstitusiyalarinda xonstitusiya nezareti orqanlarina mii-
nasibatde texce mehremae qurulusunun prinsipleri deyil, hom deo
mihaxkime icraatinin prinsipleri, habele =xonstitusiya haximlarinin
hiiqugi statusu 6z oxsini tapir. Adi mahxemslorden foarqli olaraq,
Konstitusiya adalet miihakimasi organlari ya parlament prosedurlari, ya
da garisiq prosedurlar qaydasinda formalasdirilir. Masealen, Italiyanin
Konstitusiya mehkemesi 15 haximden ibaratdir: onlarin ii¢gde birini
Respublika Prezidenti, tii¢cde birini palatalarin birgs yigincaginda
Parlament vo sonuncu {igde birini - {mumi yurisdiksiyali ali
mohkoemsolorin ve inzibati adliyyenin magistratlari teyin edir.

Konstitusiya mehxemasinin hakimleri miieyyen miiddete teyin
olunur ve ya secilir. Onlar bir gayda olaraq, rotasiya hiiququndan
(texrar toyin olunmaq ve ya secilmex, vezifade bilavasite yenilonmaxk)
mohrumdurlar. 9xser konstitusiyalarda Konstitusiya mohxoemsalarinin
haxkimlorine miistaqillik, deyismoezlik, immunitet teminatlar1 wverilir.
Onlar diger mahkomalarin haximlsrine qarsi irsli siiriilon vezifslarin
uyusmazligl toeleblerine tabe olurlar. Konstitusiyva mehxemsalarindas
mithaxkime icraati iiciin adi askarliq ve sifahilix xaraxterix deyil. Eyni
zamanda adi yurisdiksiyali mehkemsalerin ekseriyyetinden ferqli olaraq
burada iimumi gayda islerin hoall olunmasi ve gerar c¢ixarilmasi zamani
kollegialliq prinsipinin tesbit olunmasidir.

Elmi adebiyyatda Konstitusiya mehxemesinin fealiyyeti Kontexs-
tinde adalet miihaximesinin rolunun miisyyen olunmasina dair miixtelif
baxiglar formalasib. Almaniyada =xonstitusiya nezaretinin teskiline
toxunarken, A.Blankenagel hiiquqi axtlarin biitiin iyerarxiyasinda
dovlet haxkimiyyet aktlarinin nszarste meruz qaldigi yerden asili olaraq
adalet miihakimesinin heyata xecirildiyi sferani ve Konstitusiya
mohkomasinin fealiyyet sferasini xifayet qoder doqiq ferglendirir: ali
qivveli axta yalniz on yiiksox mohxomo orqani — Konstitusiya
mohkemeosi terefinden nezaret olunur, doévlet haximiyyetinin qalan
axtlar1 iciin ise Konstitusiya moehkemesine yol yalniz oadalst
mithakimasinin biitiin instansiyalarini kecdikden sonra acilir (10).

Oxsar naticoye, larin miixtslif miihakime icraatlarinda mshxema
haximiyyetini hoyata xecirorken, prosessual formalar1 ve Rusiya
Federasiyasi mohkomsalarinin selahiyyetlorini mohdudlagdirma
movqgeyinden V.M.Juykov da golir. O, hesab edir ki, Konstitusiya
mohkomasi konkret miilki, cinayet ve inzibati isler tizre adalast
miithakimoesini hoyata xecirmir ve subyertiv hiiquglarin miidafiesi
haqqinda isleri hsll etmir; onlar iimumi yurisdiksiyali moahxemalor
toerafinden hall olunur (11).
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Bununla yanasi «konstitusiya adalet miithaxkimesi» termini hiiquq
adebiyyatinda xifayet qoder tez-tez, 6zii de mohz Konstitusiya
mohkemesinin fealiyyetinin prosessual formasina miinasibatde istifade
olunur. 9ksor hallarda bu termin arxasinda her hansi1 konkret mezmun
durmayan iimumi, demer olar ki, tez-tez istifadse olunan anlayisdan
basqa bir gey deyil. O, 6z predmeti vo tonzimlome metodu, subyext
torkibi ve bu sahenin mezmununun diger struxtur xiisusiyyetleri olan
ayrica hiiquq sahesi kimi nazerden kecirilir.

Mbsahkomoe haximiyyetine xonstitusiya nezarsti funksiyasinin
verilmaosi mohKomao hakimiyyoatinin foaliyyot sferasinin
geniglondirilmeasini siibut edir ki, bu da 06zii-6zliiylinde miisbat haldir.
Moahkomoe hakimiyyetinin genislondirilmasi onun hayata xecirilmesinin
yeni formalarini yaradir. 9dalet mithakimesi hemise miihakimas
icraatinin  prosessual formasi1 ile  ortiildiiylinden, mohxoma
haximiyyetinin bezi diger, adalet miihakimesine yaxin funksiyalarinin
adalet mithaximesi anlayisi ile shate olunmasina can atilmasi basa
diistiloendir.

Biitovliikde Konstitusiya miithaxkime icraatinin adalat
mithakimesinin formalarina aid edilmesi messalasi hiiquq adebiyyatinda
miibahisslidir. Mahiyyat etibarils, xonstitusiya adliyyesinin s6ziin haqiqi
monasinda adalet miithaximasi olub-olmamasi problemi miizakirs olunur.

Bozi miislliflor (V.A.Rjevski, N.M.Cepurnova, K.F.Qutsenko) hesab
edirlor ki, «oadalet miihakimesi» anlayisi mehkemenin =xonstitusiya
nozaratinin heyata xecirilmesi iizrs fealiyyetine aid deyil (12). Digerleri
bu fikri mibahisslondirirlsr. Masslan, V.A.Kryajkov, V.A.Savitski qeyd
edirlor ki, Rusiya Federasiyas1 Konstitusiya Mohxemesinin
solahiyyeatlarinde hagigaten mohkama hakimiyyeatinin adalat
mithakimesindon farqli diger formalarina aid edilmesi miimkiin olan
spesifix, xiisusi salahiyyeatlori (messlon, referendumun teyin olunmasi
proseduruna riayst olunmasinin yoxlanilmasi iizrs) forqlondirmex olar.
Lakin bu hiiqug haqqinda miibahiseye baxilmasi ve bu miibahisenin
xiisusi prosedurlarda hsll olunmasi kimi spesifik adalet miithakimaesini
hoayata keciren organ gisminde onun tebistini deyismir (13).

Fikrimizco, «Konstitusiya Moehkemasinin salahiyyeatlorinin ve
aktlarinin 6z mezmununa gora biitiin diger mehkemslerin hiiquq
totbigedici axtlarindan miihiim gexilde farqglendiyi nezers alinmaqla, bu
anlayisdan istifade olunmasi hiiqugauygundur» yazan V.P.Bojyev 0z
miihaximelorinde haqlidir (14). Bununla slagadar xiisusi olaraq qeyd
etmok istoyirix ki, mithakime icraati ve adalet miithakimesi yaxin, laxin
iist-iiste diismeyen anlayiglardir, bels ki, onlardan birincisi odalest
mithaxkimesi hayata Kecirilmadon do tamamlana bilar.

Fikrimizco, Konstitusiya Mahkomosinin ve adaleot miithakimesi he-
yata xeciron diger meahxemsalerin fealiyyetinin mezmunundaki keyfiyyot
forqi ondan ibaretdir ki, sonuncular xonstitusiyonluq noéqteyi-nezerin-
don cixis ederax ganunlari xonkret hallara tetbiq edirler, Konstitusiya
Mohkomeosi ise normativ aktlarin Konstitusiyaya uygunluguna nezaret
edir vo ya Konkret ig ilizre icraat zamani tetbig olunan ve ya totbiq
edilmsali olan qanunun konstitusiyonlugunu yoxlayir.

Hesab edirik ki, hiiqugsiinaslar terafinden tetbiq olunan
«xkonstitusiya odalet mithaximesi» termini 6z mezmununa ve terkib
elementlorine goére klassik onenavi menada odalet miihakimesinden
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forqglenir. N.V.Vitrux oOziiniin xonstitusiya odalet miihaximesine hasr
olunmusg isinds bu barade deqiq ve aydin danigir. Masalon o, yazir ki,
«Konstitusiya odalet miihakimesi hiiquq sahesi imi xonstitusiya
mohxkomalari terafinden miihakime icraatinin miisteqil novii formasinda
— Konstitusiya mithaxime icraatinda hoyata Kecirilon xonstitusiya
nozarotinin teskili ve foaliyyeti prosesinde yaranan xeyfiyyotco eyni
novli ictimai miinasibatlor kKompleksini nizamlayan hiiquq normalari
sistemidir.

Konstitusiya odalet miihaxkimesinin asasinda dovlet organlarinin
goxsinde dovletle hiiququn diger subyextlori arasinda yaranan
Konstitusiya hiiquq miinasibatlorinin, habele hem Konstitusiya
xarakterli, hom de sahevi real hiiquq miinasibetlorinin, onlarin o6z
aralarinda uygunlugunun tsahlili durur. Konstitusiya moehkemasi
istisnasiz olaraq hiiququn biitiin subyexrtlori iiciin meacburi qiivvaye
malik hakimiyyet xaraxterli gerarlar gebul edir. Bu gerarlar getidir ve
onlardan sikayet verile bilmeaz» (15). Konstitusiya mehxemasinin
foaliyyoati konkret isler {izre odalot miithaxkimesi deyil, moehxomsa
Konstitusiya fealiyyetinin toskili ve fealiyyeti sferasinda yaranir. Bu o
demor deyil ki, kKonstitusiya adalet miihakimesi anlayisi, imumiyyetle,
hiiqugauygun deyil. Onlar - mahxemoenin moahz onu ve ya diger normativ
aktla miigayisaeds daha yiiksex hiiquqi qiivveye malix olan ganunu tetbiq
etmok vozifesinin birinci planda oldugu halda - xonstitusiyaya uygun
olmama motivleri tizre Konkret normativ axtlarin xKonstitusiyaya
uygunlugunun miibahisslondirildiyi vetendaslarin ve tegkilatlarin
hiiquglarinin miidafissi haqqinda iglere baxilmasina tetbiq olunur. Bu
halda so6hbat haqigaton adalet miihakimesinden, lakin mihaximae
icraatinin diger novleri ile yanasi heyata xecirilon konstitusiya odalet
mithaxkimesinden gedir.

Biitiin bunlar ona gotirib cixarir i, «konstitusiya oadalat
miithakimoesi» ve «odalot miithakimesi» anlayiglari getiyyen eynimenali
deyil ve iist-liste diismiir. Biz odalet miihakimesini enenavi klassik
formalarla — miilki, iqtisadi ve cinayst miihakime icraat1 ils
alagaloendiririk.

Odalat mithakimesinin heyata xecirilmesi zamani mehkeme ganunu
konkret hallar tetbiq edir ve miilki isde maraqli sexslerin subyextiv
hiiquqg ve wvezifelorinin olub-olmamasi, cinayest isinde ise hiiquq
pozuntusuna yol versnin amsalinin cinayet xaraxterli olmasi1 ve ona gors
nozords tutulan mosuliyyet barade netice cixarir. Mohkxomo totbiq
edilmemsli olan ve ya lazim olmayan ganunu tetbiq ederse, yaxud
gqanunu sahv tefsir ederse ve bunun neaticesinde mshkemaenin goldiyi
naticelar onun daqiq menasina zidd olarsa, getname ve ya hoxm
ganunsuz sayilir ve lagv olunmalidir.

Miilki miithakime icraatinda gebul olunan, laxin isi mahiyyet iizre
holl etmoayan vo teraflorin maddi-hiiquqi veziyyetini miieyyen etmayen
mohkoma axtlari «adalet mithaxkimesinin heyata xecirilmasi» anlayisi ils
ohate olunmur; bu ciir aktlarda, baslica olaraq, proses arzinde - orizs
gabul olunandan mehkemse qoarari icra olunanadek, o ciimladen isin basa
catdirilmasi zamani (is tlizre icraata xitam verilmesi ve orizenin
baxilmamis saxlanmasi) yaranan prosessual-hiiqugi masalalor hall
olunur.

«9dalet miithakimesi» anlayisi texce onlara aid olan iglere
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baxilmasi ve hall olunmasi lizre mahxemsalarin fealiyystini deyil, hoam da
6z hiiquq ve vezifelorini realize edon ve mahkema, onun aparati ils
miixtelif tegkilati ve prosessual miinasibatlore daxil olan diger
subyektlorin herexotini shate edon «miihakime icraati» anlayisi ile de
ust-iiste digmiir (16).

Homgcinin qeyd etmoax lazimdir ki, hiiquqi vezifslorden bagqga xons-
titusiya moehkemasi fordlerin dovlet ¢orcivesinde inteqrasiyasindan
ibaret siyasi vezifeni de yerine yetirir, vetendaglarin haximiyyetden
aralanmasina mane olur, bele ki, hor bir vetendas bilir ki, o, heatta
ganunverici ilo miibahise eds biler ve xKonstitusiya mohkomaesi qarsisinda
bu formal cehatdon baraber teraflorin miibahisesi olacaq.

Xiisusi xonstitusiya yurisdixsiyasinin esas tistiinliiyii prosedurun
sadslogdirilmasi hesab olunur. Bu zaman xonstitusiya mehkemasi yalniz
Konstitusiya-hiiquqgi messlalare baxmaqla kifayetlonir. O, cinayet, miulxi
vo diger hiiquq saheleri ile bagli bazan ¢ox miirexkkeb masslaleri yoliistii
holl etmox zorurestinden azaddir. On esasi ise kKonstitusiya mehkemasi
hiiquqg haqqinda xonkret miibahiselorin hallar1 ile bagli deyil veo
normativ axtlarin kKonstitusiyaya uygunlugu maosslslarine miicerrad
nozarat qaydasinda baxa bilor. Eyni zamanda xonstitusiya
mohkemasinin salahiyyetlori biitiin qalan mahkemsaloeri kKonstitusiyani
totbiq etmox ve diger dovlet organlarinin fealiyyetinin xonstitusiyaya
uygunluguna nazarat etmox hiiqugundan mahrum etmir.

Konstitusiya oadliyyesinin miistesna selahiyyetlorine, bir gayda
olaraq, asagidak1 masalalor aiddir:

- ali dovlet organlari arasinda miibahisslors baxilmasi;

- ganunlarin xonstitusiyaya uygunlugu iizerinde nezarat;

- konstitusiya hiiquglarinin pozulmasi ile slagadar vetendaglarin,
qruplarin ve ya assosiasiyalarin gsikayestloerine baxilmasi;

- referendumun ronstitusiyaya uygunlugunun yoxlanilmasi.

Bundan  basqa, Konstitusiya  mohkemesinin  sslahiyyetine
asagidaxilar daxil ola biler:

- niimayandsli haximiyyet organlarina seckilorle bagli sixayeatlors
baxilmasi;

- «konstitusiyanin miidafissi» (d6vlet orqanlarinin herexotlorinin
kKonstitusiyaya uygun olmamasi ile baglh sikayetlorin verilmaesi;
konstitusiyanin pozulmasina gors dovletin yiiksex vezifsli sexslerinin
vazifodon kenarlagdirilmasi; siyasi partiyalarin antikonstitusion
xarakterinin miisyyen olunmasi; qanunvericini ve ya ali mohkemso
orqanlarini konstitusiya pozuntularini aradan gqaldirmaga meacbur eden
gerarlar gebul etmer ve ya xonstitusiya hiiquq ve azadliqlarinin
gercoklonmosini tomin edon axtlar vermoxk);

- ganunun rasmi tofsiri;

- konstitusiya uygunlugu planinda beynslxalq hiiquq normalarinin
tovsifi;

- diger «qeyri-tipik» prosedurlar.

Konstitusiya mohxomsalarinin selahiyyetlorinde daha c¢ox maraq
Kosb eden maesale konstitusiya yurisdiksiyasinin tebistine daha cox yaxin
olan qanunlarin xonstitusiyaya uygunlugu iizerinde nezarst veo
Konstitusiya hiiquglarinin pozulmasi ile bagli fordi sikayeatlors
baxilmasidir.

[lkin noezaratin iistiin cehati ondan ibaretdir ki, o, miibahisali xons-
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titusiya-hiiqugi messlalari ganunvericiliyin nizamlanmasinin an ilkin
morholoesinde, ganun hslse qiivveye minonadex aydinlagsdirmaga imkan
verir. O, hamc¢inin sabitliye komek edir, ganunun sonralar gabul olundu-
gu andan etibarsiz hesab olunmasi zamani ganun qiivvali aktlarin lagv
olunmasi problemini aradan qaldirir. O, sonrakl nazaret zamani mim-
Kiin olan hadde ganunvericinin niifuzuna xolal yetirmir. «Beynealxalq
tocriibede konstitusiya mehkemsolerinin (xonstitusiya suralarinin)
hiiqugi statusunun miiqayiseli tehlili xkonstitusiya ganunlarinin
Respublika Prezidenti terafinden imzalanmasinadex onlari Konstitusiya
mohkemesinin nezarinden Kecirilmesi moagsedeuygun hesab edilir ki, bu
da Konstitusiya mehxemoesinin nezaret fealiyyetinde onun isini xeyli
ylungillagdirir» (17).

Eyni zamanda ilkin neazarestin miihiim bir qiisuru var. Miiasir
ganunvericiliyin, xiisusile sosial-iqtisadi sferaya aid olan
ganunvericiliyin miirekkebliyi, onun tetbiqi praxtikasi ve mehkemsaler
ve icra haxkimiyyeti orqanlari terafinden tofsir olunmasi haqqinda
moalumatlar olmayanadox onun Konstitusiyaya uygunlugunun
aydinlasdirilmasini son derace ¢otinlegdirir. Eyni zamanda qanun gabul
edilorken, nezere alinan sosial-iqtisadi sgertler sonradan o daracads
doyige bilor ki, yeni geraitde ayri-ayri normalarin menasi
konstitusiyanin moenasina zidd ola bilar.

Bu néqteyi-nezerden sonraxil nozarat daha iistiindiir (baxmayaraq
ki, Fransada ve Yunanistanda bu ciir nezaret miimkiin deyil).

Federativ dovletde sonraxi nezaret federasiya subyektinin
Konstitusiya selahiyyetlorinin federal ganunvericilikle pozulmasindan
miidafis olunmasi {iclin ¢ox somoarali vasitedir ve oxsino federal
salahiyyetlorin miidafissi vasitesidir. Belo ki, bilitiin mesalalar ftizrs
salahiyyatlorin ciddi bolgiisiinii aparmaq miimkiin deyil ve hamise birge
solahiyyet sferalar1 qalir. Ve salahiyyetlore riayest edilmexle qabul
edilmis ganunlarin tetbiqi prosesinde onlar neinki federasiya ve onun
subyektlori arasinda miibahisenin sebebi ola, hom de sadace olaraq onun
geyri-gkonstitusionlugu askar oluna biler.

Xiisusi masals - konstitusiya islahatlarinin aparildig: seraitds son-
rak1l nazaratin qlivvede olan ganunvericiliye totbiqi ile baglidir, bels ki,
0, yeni konstitusiyaya zidd olmur. Burada o noéqteyi-nezerden c¢ixis
etmox lazimdir ki, bir terafden xonstitusiya mehxemesinin ganunlar:
milayyen monada etibarsiz elan etmer hiiququ istenilon mahxomanin
gqanunu ahemiyyeatsiz elan ede bilmasi barads bu ciir miiddeanin oxsine
olaraq qiivvede olan qanunvericilik haximiyyetinin miidafiesi formasi
Kimi cixis edir («moarkozlasdirilmis» ve «morkezlosdirilmemis»
Konstitusiya yurisdiksiyasi). Lakin diger terafden sohbet basqa, hetta
prinsipial olaraq basqga sosial-tarixi veziyyetde, hazirda qiivvede olan
konstitusiya ile bagli olmayan gqanunverici terafinden gebul olunmus
qanunlardan gedir. Buna go6rse do fikrimizce, bu ciir ganunlarin
etibarsizlifinin miieyyen olunmasinin kKonstitusiya mohxemaesinin
miistosna selahiyyotine aid olmasini hesab etmox zarurati yoxdur.

Bir sira dovletlorde (Almaniya, Avstriya, Italiya), hazirda ise
Azorbaycanda hiiquq tetbiq eden organlar konstitusiya mehxemasinds
Konkret nazarat prosedurunu qaldirmaq hiiququna malirkdirler. Burada
kKonstitusiya mehxemesine miiraciet etmoex {iciin sort bir qayda olaraq,
hiiquq tetbiq edon organin (adeten bunlar mehxemslardir) tetbiq edacoyi
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qanunun xonstitusiyaya uygun olmamasi barade naticoys golmasidir. Bu
cir halda moehkxome is iizre icraati dayandirmali ve Konstitusiya
mohkamosinin  miivafiq qerarin1  gézlemalidir. Ise baxilmasinin
dayandirilmasi ve Konstitusiya mehkemesine miiracist ya haximin
vozife selahiyyetlori esasinda, ya da proses toraflorinden birinin vesatoti
esasinda mimxkiindiir.

«Markazlasdirilmis» xonstitusiya yurisdiksiyasina uygun olan bu
clir prosedur adi mehkamaonin selahiyyestine hem xonstitusiyanin tefsir
olunmasinin, hom deo mehxemonin totbiq etdiyi qanunlarin ronstitusi-
yonlugunun yoxlanilmasini ehtiva edir. Lakin eyni zamanda mahkamao
0zl ganunu etibarsiz elan eds bilmez. Bu ciir selahiyyet yalniz bir,
xiisusi mehkemsa instansiyasina mexsusdur ki, bu da miixtslif birinci
instansiya mehkemselerinin gerarlarinda kKonstitusiyanin ve ya
ganunlarin eyni bir normasinin miixtelif ciir tefsir olunmasina yol
vermamays imgran verir ve konstitusiya mehkemasinin qararlari
hiiququn tefsirinin imummeacburi axtlar: qiivvesini kesb edir.

Sonda xonstitusiya hiiquqlarinin pozulmasina dair fordi sikayeatlere
baxilmasi problemi barade dayanacagiq. Vetendasin Konstitusiya
hiiquglari onlarin mahkemades miidafie oluna bilacayi seviyyede realdir.
Olbatte, miidafis {iciin adi mehrxemeays de miiraciat etmox kifayotdir,
lakin xiisusi olaraq xkonstitusiya hiiquglarinin mitdafiesi {iciin
yaradilmis mehkemoaye miiraciet etmex imxani bu cir hiiquglarin
miidafis olunma seviyyasini prinsipial gexilde galdirir.

Bu dslillor aydindir. Lakin o da aydindir ki, =xonstitusiya
hiiquqlarinin bilavasite qanunlarla ve ya ganunlarin tetbiqi axtlari ils
pozulmasini hesab eden vetendaglarin biitiin gikayetlorine mahiyyeti
iizra baxmaq iiciin teqriben hiiquq tetbigetme organlarinin sayi gader
Konstitusiya mehrxemsalori yaratmaq lazim golordi. Fordi xonstitusiya
sikayetlorine yol verilon biitiin 6lkslerds, sikayetlorin exseriyyetinin bir
qayda olaraq baxilmaq iiciin gebul edilmemesine baxmayaraq,
Konstitusiya mehxemslarinin bu qadar sayda islerin ohdesinden galmasi
oldugca ceatindir.

Lakin biitiin bunlari1 vetendasin xonstitusiya mohxomaesine mii-
raciot etmok hiiququna garsi esaslar kimi giymetlondirmex olmaz. Fordi
sikayotlo konstitusiya mehrxemslorine miiraciet edilmesins yol verilan
Olxoalarin prartikas1 gosterir ki, bu hiiquq biitiin diger hiiquglardan
daha cox vetendaglarda onlarin hiiququn héxmranligi rejiminin méveud
oldugu cemiyyetde yasamalarina inam yaradir; bu ciir inam ise -
demoxratik xonstitusiya dovlatinin on etibarli temslidir. Vetondaslar 6z
hiiquqlar: ile bagli hatta qanunverici ile miibahise eds bilecoxlorine amin
olsalar, onlar 6z hiiquglarinin miidafiesine biitiin qanuni vasitelorle veo
hiiquglarinin pozuldugu biitiin hallarda nail olurlar.
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O ITIPABOBOM CTATYCE OPTAHOB KOHCTUTYIHMOHHOM IOCTULIUU
C.M.BEKTAIIIN

PE3IOME

B npencTaBieHHOH cTaThe B IEPBYIO OYEpPEb OTMEUAETCS, YTO TEHACHINS BO3PACTAHUS
poNM M IpecTHka CyAeOHOW BJIACTH HE B IIOCIETHIOID OYEPEIb CBA3aHA U C CO3JAHUEM
CHEeIMalbHBIX  KOHCTUTYLHOHHBIX  CYAOB IO  OCYUIECTBICHHIO  KOHTpPOJsS  3a
KOHCTUTYLIMOHHOCTBIO M 3aKOHHOCTBIO HOPMAaTHBHO-IIPABOBBIX akTOB. Jlanee yTBepxkmaercs,
YTO HaJIeJICHUE CyIeOHON BIacTh (DyHKIMEH KOHCTUTYIIMOHHOTO KOHTPOJIS CBUJICTEIBCTBYET O
pacimpeHnn cdepbl JeITebHOCTH CyIeOHOM BIIACTH.

B crarbe Takke paccMaTpHBAIOTCS XapaKTEpHBIE YEpPTHl ABYX OCHOBHBIX MOJENEH
KOHCTHTYLMOHHOH focTHINH. Tak, repBas MOJeIb KOHCTUTYIIMOHHOHN IOCTHIINH 3aKITIOYaeTCs
B OCYIIECTBJIEHHH KOHCTUTYIIMOHHOTO KOHTPOJII B paMKax oOmei cyneOHo# cuctemsl. Uto
KacaeTcsi BTOPOIl MOJIETIH, TO OH BBIPAKACTCS B OCYIIECTBICHUH KOHCTUTYIIMOHHON FOCTHIIUH
CIELHAIBHO IJISl 3TOT0 CO3/IaHHBIM KBAa3HCYJEOHBIM OPTaHOM.

ON LEGAL STATUS OF THE ORGANS OF CONSTITUTIONAL JUSTICE

S.I.BECKTASHI

SUMMARY

First of all, the introduced article points out that the tendency towards increasing the role
and prestige of judicial authority is not the least related to the establishment of special
constitutional court controlling constitutionality and lawfulness of legal acts. It states further
that providing judicial authority with the function of constitutional control is the evidence of
the expansion of its sphere of action.

Characteristic features of two main models of constitutional justice are also considered
in the article. Thus, the first model of constitutional justice consists in conducting
constitutional control within the framework of the general court system. As for the second
model, it appears in the carrying out of the constitutional justice by the specially established
quasi-legal body.
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